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TELEFON Nr. 69-46.

Historja budowy pomnika Chopina w Warszawie zamyka sie
w latach 1901 — 1926.

W tym okresie dwa rézne komitety sprawowaly swe czynnosci:
I od r. 1901 — 16/1 1923 i II od 25/III 1923 — 1927.

Znana Spiewaczka operowa hr. Adelaida Dienheim-Brochocka
pierwsza rzucila mysl uczczenia pamieci Chopina pomnikiem w Wai-
szawie. Z jej inicjatywy powstal Komitet w liczbie 12 cztonkow, ktéry
dzieki jej zabiegom i staraniom zostal w 1901 r, zatwierdzony przez
wladze rosyjskie.

Prezesem tego I Komitetu Budowy Pomnika Chopina w War-
szawie zostal hr. Dienheim-Brochocki, wiceprezesem ordynat Maurycy
hr. Zamoyski, cztonkami: Abdon Zan, Stefan ks. Lubomirski, dr. Hen-
ryk Dobrzycki, Feliks hr. Czacki (skarbnik), Marjan Gawalewicz (se-
kretarz), Juljan Adolf Swiecicki, Ludwik Grossman, Adelaida hr.
Brochocka, Ignacy J. Paderewski, ordynat Adam hr. Krasinski,

W listopadzie 1907 r. umiera hr. Dienheim-Brochocki, na jego
miejsce zostaje obrany prezesem ordynat Maurycy hr. Zamoyski (dn,
28/XI 1907 r.; rezygnuje z tej godnosci 29/IX 1919 r.}, dn, 19/1 1908 r.
wiceprezesem — dr. Henryk Dobrzycki. Dr. Dobrzycki sprawuje ten
urzad przez lat 5 az do 10/1 1913 r. z wielkim nakladem pracy i ofiar-
nosci, czesto z samozaparciem sie i ponad sily, bo pomimo wieloletniej
choroby zawsze trwat 1 byl na stanowisku.

Z dn. 18/I 1908 r. mamy podanie Komitetu do Jenerat-Guberna-
tora o zatwierdzenie 3 nowych czlonkéw: Wiadystawa Zahorowskie-
go, Michata Ordegi (11/I 1910 r. przejmuje czynncsci skarbnika po
$mierci hr. Czackiego), i Wincentego Urbanskiego (w marcu t. r.
zostali zatwierdzeni) na miejsce zmarlych hr. Dienheim-Brochockiego
i Abdona Zana, oraz Stefana ks, Lubomirskiego, ktéry zrzekl sie
swego uczestnictwa w Komitecie na skutek wyjazdu z Warszawy,

W lutym 1909 r. zostal zatwierdzony na czlonka Komitetu Leo-
pold Meyet, objal on sckretarstwo ma miejsce Gawalewicza 20/V
1909 r. Mianowani 5/XI 1909 r, PP, Mikotaj Tolwinski, Antoni Je-
drzejewicz i Stanistaw Pfeiffer zatwierdzeni zostali w styczniu 1910 r.
Po $mierci Meyeta Komitet kooptuje Wactawa Kwiatkowskiego,




W koncu roku 1912 Wi, Zahorowski zrzeka sie swego czlonko-
stwa, na jego miejsce Komitet jednoglosnie wybiera 8XII 1912 r.
Hieronima Kondratowicza.

Dr. Dobrzycki ustepuje z wiceprezesury dn. 10/I 1913 I., po nim
obejmuje to stanowisko do 10/IX 1913 r. J. A, Swiecicki, nastepnie Wa-
claw Kwiatkowski (28/X 1913 r.).

W listopadzie 1913 r. z powodu chorcby ubywaja z Komitetu:
dr. H. Dobrzycki, L. Grossman; z powodu wyjazdu J. A. Swiecicki, na
ich miejsce przybywaja: Franciszek Karpiniski, Celsjusz Fabiani
i Wtadystaw Rabski (mianowani w styczniu 1914 r.).

Komitet urzedowal narazie w lokalu zaofiarowanym przez hr.
Zamoyskiego przy ul. Senatorskiej 35, nastepnie przez szereg lat
w lokalu Rady Zarzadzajacej Tow. Dr. Zel. War. Wied. Mazowiecka
22 dzigki uprzejmosci prezesa tejze Rady Leopolda Kronenberga. Po-
niewaz w 1913 r. kolej uparistwowiono i Rada przestala istnie¢, Ko-
niitet na wniosek W. Kwiatkowskiego, zgloszony w Stowarzyszeniu
Wihascicieli Nieruchomosci m, Warszawy, uzyskal tamze lokal (Mio-
dowa 3) od dn. 27/XI 1913 r. Sekretarjat biura Komitetu prowadzili
stali urzednicy: p. Machnicka i p. Sylwester Grudzisski (12/1 1913 —
1919).

Pierwszy Komitet pracowal w niezmiernie trudnych warunkach.
Trzeba bylo uzyskiwa¢ od wiadz rosyjskich cddzielne kazdorazowo
pozwolenia na nominacje czlonkow, na ogloszenie konkursu, na zbie-
tanie sktadek, zatwierdzenie wyboru placuit d. it d.

Glownym bodzcem w tej walce z rzadem i wladzami obok entu-
zjazmu dla artyzmu i niesmiertelnej sztuki Chopina byta niewatpli-
wie che¢ zadokumentowania ,,przed calym $wiatem, ze istniejemy, ze
Zyjemy" (zakoriczenie odezwy Komitetu do Tow. Wtas. Nieruch. i Lo-
katorow m. Warszawy ze stycznia 1912 r.).

Prace z tego okresu 1901 — 1914 skupiaja sie koto rozstrzygnie-
cia nastepujacych spraw: 1) zbierania funduszéw, 2) wyboru placu,
na ktorym miat stanaé pomnik, 3) ustalenia projektu pomnika i wyko-
nania go.

Sprawa zbierania funduszy wiele kosztowala trudow j zabiegow
u wladz, az wreszcie Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w kwietniu
r. 1906 zawiadomilo Warsz. Jeneral-Gubernatora, ze ze wSwej strony
nie stawia przeszkéd do publicznego zbierania ofiar przy pomocy
odezw w miejscowych gazetach”,

Prywatnie sktadane ofiary oraz za posrednictwem pism zlozyly
sie na sume 10881 rb. 81 kop. do dn. 28/XI 1907 r, Nastepnie dobrowol-
ne skiadki widocznie zaczely stabiej naptywa¢, skoro Komitet posta-

nowil nowemi sposobami poruszy¢ ofiarnoéé ogotu mieszkaricow mia-
staWarszawy. Na wniosek i prosbe Komitetu Stow. Wlascicieli Nie-
ruchomoéci m. Warszawy uchwalito dn. 19/T 1912 r. na specjalnie
zwolanem w tym celu zebraniu, aby: ,Kazdy wlasciciel nieruchomo-
$ci wnios! tytulem ofiary z ogétu okien w swym domu po k. 15,
za$ kazdy lokator po k, 5 od ckna w swem mieszkaniu''.

Wykonanie tej uchwaly znowu napotkato na trudnosci ze strony
wladz rosyjskich. Warsz, Ober-Policmajster skonfiskowal wydane
przez Komitet wlascicielom domow listy sktadek wraz z piekna ode-
zwa Komitetu. Dochodzenie i sledztwo wladz w tej sprawie zostalo za-
konczone pomyslnie dla Komitetu dopiero 27/XII t. 1.

Dnia 12/IV 1913 r, Komitet przesyta pismienne podziekowanie
Stow. Wtasc. Nieruch. za zebrane przeszto 7000 rb., podkreslajac, ze:
«Czyn ten obywatelski Stowarzyszenia zostaje zapisany zlotemi gto-
skami w pamietniku budowy pomnika Chopinowi”, '

Poza ta wieksza impreza Komitet urzadzat koncerty (w list.
1909 r. koncert Hoffmana przyniést 940 r. 80 k. dochodu, w pazdz,
1912 r. Komitet korespondowal z Ogniskiem Polskiem w Petershurgu
o wystawienie opery Orelici'ego Chopin na wspélny dochéd), sprrze-
dawal marki z podobizna pomnika (wedlug projektu Marji z Szyma-
nowskich Olszewskiej 18/IX 1909 r.) i t. d.

Pod koniec roku 1913 fundusze Komitetu powiekszyl zapis 1000
rb. §. p. Wolodkowicza.

Ofiary i skladki przyjmowal Bank Handlowy w Warszawie.
W 1912 r. podjal si¢ p. Viskont uporzadkowania buchalteryjnego tego
konta,

Z zestawienia rachunkow do dn. 1/X 1912 r, wynika, ze Komitet
zebral pokazna sume 72.070 rb. 20 k., dzieki czemu moglt wyznaczy¢
nagrody konkursowe, oplaci¢ artyste za wykonanie modelu gipsowego
pomnika, ponosi¢ rézne drobne koszta, zawrze¢ umowe z odlewnia

" Fulda i patrzeé¢ z otucha w przysztosé.

Zkolei przechodzimy do przedstawienia usilowan i prac Komi-
tetu, dotyczacych wyboru placu,” na ktérym mial stanaé¢ pomnik
Chopina..

Juz w lutym 1902 r, é6wezesny prezydent m. Warszawy Bibikow
w liscie do prezesa hr. Dienheim-Brochockiego oéwiadcza, ze Zarzad
miasta Warszawy oddaje do dyspezycji Komitetu dwa place:.1) w ogro-
dzie Saskim od strony Marszatkowskiej. 2) skwer na placu Wareckim.

Po diugich rozwazaniach Komitet zdecydowal sie na plac Wa-
recki i podal prosbe do Prezydenta m. Warszawy o przyznanie mu
czesci skweru na placu Wareckim (w Lutym 1908 r.). Prezydent m




Warszawy prosbe Kemitetu potraktowal przychylnie i w tymze duc.hu
postal wniosek do zatwierdzenia Jeneral Gubernatorowi, .zastrzegaw!c
jednakze, by ostateczne wyznaczenie miejsca pod pomnik bylo zro-
bione za zgoda wladz miejskich., OdpowiedZ Jen. Gubernatr.)ra
w czerwcu 1908 r. byla rowniez dla Komitetu pomyslna, jakkolwiek
nie zawierala definitywnego zakonczenia sprawy, bowiem Jen. Gu-
bernator zazadal od Komitetu przedstawienia sobie ostatecznego pro-
jektu rozplanowania placu Wareckiego,

Natomiast ze strony opinji publicznej odezwaly sie liczne glosy
krytyki i sprzeciwu, — m. i. Tow. Architektow i Komitet miejskich
plantacyj stanowczo sie wypowiedzial przeciwko postawieniu na placu
Wareckim pomnika Chopina. Na co sie powotujac, Magistrat m. War-
szawy we wrzesniu 1909 r. zwraca sie do Komitetu z zapytaniem, czy
Komitet upiera sie przy wyborze i czy nie upatrzyt jakiego innego
miejsca, na ktérem uwazatby za mozliwe postawienie pomnika?

Pytania te nie zaskoczyly Komitetu. Poruszony ‘-krytykat, uznal
kwestje placu za otwartg na nowo, dowodem czego jest 11‘-s‘t dr. Do-
brzyckiego do cztonkéw sadu konkursowego, w ktorym prosi ICIll 0 Wy-
zyskanie pobytu w stolicy powag zagranicznych i postaranie sie ,aby
panowie ci cbejrzeli jeszcze kilka placow w Warszawie, a pr:zed-e-
wszystkiem plac Warecki, plac Teatralny, plac Zbawiciela, moze i plac
Bankowy, brame ogrodu Saskiego naprzeciw Marszatkowskiej...

W dokumentach, ktéremi rozporzadzamy, niema $Sladu czy se-
dziowie konkursowi zastosowali sie do zyczen dr. Dobrzyckiego i czy
debatowali nad kwestja wyboru placu, ani tez czyim pomyslem byl
projekt umieszczenia pomnika w parku Ujazdowskim, wiem-y tylko,
e dogadzalo to laureatowi konkursu i dlateso uchwata Komitetu za-
padla szybko, a w krotkim czasie zostala wystana prosbha do Pri‘azy-
denta m, Warszawy (koniec roku 1909) o zmiane placu Wareckiego
na park Ujazdowski, i o poparcie tego projektu u wladz wyzszych.
Na co Komitet otrzymatl juz w styczniu 1910 r. od Prezydenta i Jen-
Gubernatora przychylne odpowiedzi.

W ten sposob kwestja wyboru placu pod budowe pomnika zo-
stala definitywnie rozstrzygnigta i zakonczona. ;

Powstanie Komitetu Budowy pomnika Chopina w Warszawie
musialo pobudzié¢ wyobraznie i twérczosé artystéw w kierunku real-
nego rozwiazania zagadnienia, jakim ma by¢ 6w pomnik? .

W. Szymanowski w swoim artykule ,Dzieje pomnika Szopena’
(Muzyka r. III nr. 10 1926 r.) stwierdza, ze w r. 1903: ,Dowiedzia-
tem sie o tej radosnej nowinie zupelnie przypadkowo. Wywarla ona
na mnie wielkie wrazenie, niemal spontanicznie przyobleklo sie ono

w realne ksztalty projektu pomnika Chopina w tej samej formie, w ja-
kiej staje on dzi§ w stolicy polskiej. Zwierzylem sie rodzinie oraz naj-
blizszym przyjaciolom. Koncepcja moja, odbiegajaca od znanych sza-
blonéw, wydata si¢ niewykonalna. Opinji moich przyjaciél jednak nie
podzielalem, Zabratem sie wiec do pracy z calym entuzjazmem,,'
Szereg lat minat, zanim Komitet w tej sprawie tak pierwszo-
rzgdnego znaczenia powzial decyzje. Niewatpliwie wplynelo na te
zwloke poczucie wielkiej odpowiedzialnosci, a takze i wojna japori-
sko-rosyjska, oraz prady rewolucyjne w Rosji, ktore, budzac wielkie
nadzieje polityczne, odrywaly mysl od artystycznych zagadnieri. Osta-
tecznie, pragnac podzieli¢ si¢ owa odpowiedzialnoécia przed spole-
czenstwem polskiem z szerszem kolem artystéw i fachowcow, Komi-
tet przy pomocy Komisji Konkursowej') opracowuje i oglasza w 1908
r. ,Warunki i program konkursu na pomnik Chopina w Warszawie".
Wazniejsze punkty konkursu sa nastepujace:
§ 1. Konkurs oglasza sie wylacznie dla artystow polskich, za-
mieszkalych w kraju i zagranica,
PP. artystom pozostawia sie zupelng swobode pomystéw.
Pomnik ma byé wykonany w naturze z bronzu j granitu.
Ogélny koszt budowy pomnika razem z wynagrodzeniem
artysty nie powinien przekroczyé sumy 69.000 rubli, do
ktorej to sumy nie wlacza sie kosztu budowy fundamen-
tow i urzadzen dodatkowych, jak: ogrodzenie, plantacje
it. p., oraz kosztow administracji przy budowie,
Pomnik ma stana¢ na placu Wareckim.
Projekt ma by¢ przedstawiony w modelu gipsowym, w ko-
lorze bialym, w skali 1/10 wielkosci rzeczywistej, projek-
towanej przez autora pomnika. Bez wzgledu na wielkosé
postaci w pomniku zadane jest oznaczenie na modalu wy-
soko$ci czlowieka, wynoszacej 17,5 cm., jako 1/10 nor-
malnego wzrostu ludzkiego.
Za trzy projekty wzglednie najlepsze z pomiedzy nade-
stanych na konkurs przyznane i 'wyplacone beda nagrody:
Biersza o il e S e T B 006
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Procz tego, za projekty, wybrane przez sad konkursowy do $ci-
slejszej oceny autorowie ich otrzymuja po 300 rubli,
') Skiad Komisji Konkursowej stanowili: rzezbiarze: Jagmin, Otto, We-
loriski, Wasilewski, Woydyga; architekei: Heurich, Tolwinski; malarze: Kotar-
ski, Mordasewicz.




Projekt, odznaczony magroda pierwsza, bedzie poddany
wtornemu glosowaniu i jezel otrzyma dwie trzecie
(2/3) glosow przychylnych, bedzie wykonany w naturze.
Glosowanie to odbedzie sie przed otwarciem koperty, t. j.
przed ujawnieniem nazwiska tworcy.

Autor tego projektu bedzie obowigzany wykona¢ z gipsu
model naturalnej wielkoéci i mie¢ dozér artystyczny nad
wykonaniem pomnika w naturze, za ogélnem wynagrodze-
niem 18000 rb, Z sumy tej 10000 rb. wyplacane mu beda
czeSciowo w miare postepu robot, 5000 rb. po ukonczeniu
modalu i przyjeciu go do wylkonania przez komitet budo-
wy pomnika, lacznie z obecnymi w Warszawie czlonkami
sadu konkursowego i ich zastepcami, wymienionymi w §
10 tego programu. W celu przyjecia modelu do wykona-
nia w naturze artysta obowiazany jest dostarezy¢ go i usta-
wié na placu budowy wlasnym kosztem, oprécz rusztowan
i szopy, kiére komitet wybuduje na wtasny rachunek. Po-
zostale zas 3000 rb., jako wynagrodzenie za dozor arty-
styczny nad wykonaniem pomnika, wyptacone beda po zu-
pelnem wykonczeniu pomnika w naturze na placu budo-
wy. Artyscie moze by¢ powierzone oprocz modelu catko-
wite wykonanie i ustawienie pomnika w naturze, co zale-
zeé bedzie od porozumienia sie jego z komitetem, Autor
nadto obowiazany jest wykona¢ rysunki projektu, ktore
beda przez komitet przedstawione wladzy do zatwier-
dzenia.

. Sad konkursowy bedzie sie skiadal z 9-ciu sedziow, jako

to: z trzech ustalonej stawy rzezbiarzy zagranicznych,
dwoch budowniczych, dwoch malarzy i dwoéch cztonkéw
komitetu,

13. Wyrok sadu jest ostateczny i nieodwolalny

a)

d)

., Termin dostarczenia prac konkursowych, mnadestanych

2 Warszawy, oznacza sie do d. 15-go kwietnia 1909 r, do
2-ej pp.... Prace zamiejscowe winny by¢ nadestane i do-
starczone do tejze kancelarji (T. Z. S. P.) niepézniej, jak
do dnia 30-go kwietnia 1909 r.

. Zasady postepowania sadu konkursowego ustanawia sie

nastepujace:

kazda nadchodzaca praca oznaczona bedzie kolejnym nu-
merem.

...sad wybiera, prosta wickszoécia gloséw, trzy prace, ktc-

rym przez glosowanie nastepne przyznane beda trzy na-
grody..... 2

e) orzeczenia sadu zapadaja wiekszoécia glosow calego kom-
pletu sadzacego przez glosowanie tajne.

f) o wszystkich powyzszych czynnoséciach sporzadzone beda
protokoly, podpisane przez wszystkich sedziéw.

10/V 1909 r. dr. Dobrzycki zrzeka sie godnosci wiceprezesa
i czlonka sadu konkursowego z powodu choroby. Jednoczeénie zawia-
damia czlonkow sadu konkursowego, ze na skutek $mierci A. Charpen-
tier'a oraz zrzeczenia si¢ p. Bistolfiego godnosé sedziow zagranicznych
przyjeli PP. A, Bartholomé, E. A. Bourdelle i pr, Hector Ferrari, —
pozatem czlonek sadu zastepca p. Bronistaw Rogoyski z powodu ciez-
kiej choroby réwniez przyby¢ nie moze.

Na posiedzeniu 13/V 1909 r. ustalono ostatecznie sktad sadu
konkursowego jak nastepuje: prezes honorowy p. A. Bartholoms, pre-
zes hr, Zamoyski, sekretarz Jozef Dziekonski, E. A. Bourdelle, Hector
Ferrari, Mikotaj Tolwirski, Mitosz Kotarbiriski, Marjan Wawrzeniec-
ki, Marjan Gawalewicz (razem 9), oraz zastepcy 1-y Tadeusz Jaro-
szyniski, 2-gi Leopold Meyet (zastepcom przyznano wszystkie prawa
sedziow konkursu z wyjatkiem udzialu w tajnem glosowaniu).

Posiedzenie qudu konkursowego odbyto sie dn, 15/V 1909 r,

Z protokoétu z tego posiedzenia przytaczamy wyjatki z dyskusji,
dotyczace trzech nagréd: ,Przez glosowanie tajne uskuteczniono wy-
bor szesciu projektow N. N. 57, 2, 31, 32, 61, 45, ktére poddano $ci-
slejszemu rozbiorowi i ocenie,

Z dyskusji wykazalo sie, ze projekt N. 57 zaleca sie wielka pro-
slota, imponujaca monumentalnoscig i pomystem bardzo szczesliwym.
I?o-staé Chopina, w pozycji swojej, w ruchu ciala i gtowy jest jedno-
litym wyrazem zastuchania si¢ i nastroju, Zdaniem pp. artystow
rzezbiarzy jest to projekt, ktéry, jesli bedzie odpowiednio wykonany,
bedzie jednym z najlepszych pomnikéw, jakie wykonano w ostatnich
lat dziesigtkach,

Model N. 2 odznacza sie¢ spokojem, poprawnem traktowaniem
i budzi uczucia nastroju klasycznego. Figura gtowna posiada powage
I?Qia o wielkiem znaczeniu spolecznem, chociaz odczuta troche chto-
dno.

Model N. 31 zwraca uwage artystycznym pelnym rzezby piede- -
stalem, ktéra to rzezba stanowi z nim $cisla caloéé i piekna i musi
by¢ wykonang z jednego z nim materjalu. Figura gléwna jest mniej
szczesliwa w charakterze,

Model N. 32 przedstawia wielka grupe, projektowana z talen-
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tem, ktora jednak mimo, zZe jest dekoracyjna, dominuje gtownie w tym
poetycznym i patrjotycznie nastrojonym pomyéle, Catosé przedstawia
sie imponujaco jako masa cial z lotnym husarzem na wierzchotku.

Modele N. 45 161 przedstawiaja projekty wykonane artystycz-
nie, o wielu szczegotach pieknych,

Po ostatecznem obejrzeniu wymienionych szesciu projektow,
oznaczonych numerami 57, 32, 31, 61, 45 i 2, glosowano tajnie na trzy
pierwsze nagrody i rezultat byt nastepujacy: N. 57 otrzymal wszyst-
kie glosy, N. 2 szeé¢ glosow, a N. 31 siedem glosow na dziewieciu
glosujacych. Zatem uznano za kwalifikujace sie do nagréd projekty
N 575 20 31

Oprécz tych numery 32 i 61 otrzymaly po dwa glosy.

Nagrode pierwsza rowniez przez tajne glosowanie przyznano
jednomys$lnie projektowi N. 57. Nagrode druga o$mioma glosami przy-
znano projektowi N. 2, a trzecia jednoglodnie projektowi N. 31.

Glosowanie tajne na projekty do zakupu wykazalo NN, 45,
61 1 32,

Przewodniczacy stosownie do § 8 (programu) poddal pod gloso-
wanie sprawe wykonania w naturze projektu magrody pierwszej. Je-
dnoglosnie oswiadczono sig¢ przez glosowanie tajne za wykonaniem
w naturze projektu nagrodzonego nagroda pierwsza (57).

Po otwarciu kopert z nazwiskami konkurujacych, ktérym przy-
zrano nagrody, okazalo sie, Ze: autorami projektu N. 57 sa pp. Wa-
claw Szymanowski artysta rzezbiarz i Franciszek Maczyriski archi-
tekt z Krakowa, autorem projektu N, 2 p. Wiadystaw Marcinkowski
z Berlina, autorem za$ projektu oznaczonego N. 31 jest p. Zygmunt
Otto artysta rzezbiarz z Warszawy. O rezultacie glosowania na na-
grody byl sporzadzony krotki akt osobny, ktéry dotacza sie do niniei-
szego i ten zostal zaraz podpisany przed zakoriczeniem posiedzenia
przez wszystkich czlonkéw sadu konkursowego.”

W dniu 15 maja 1909 r. podpisani sedziowie konkursowi po od-
bytych posiedzeniach i po kilku glosowaniach wybrali z przedstawio-
niych 66-ciu projektow na konkurs, do scislejszego wyboru 6 prac na-
stepujacych N. 32, N. 57, N. 31, N. 61, N. 45, N. 2. Z powyzszych
projektow przez glosowanie przeznaczono do nagrody 1 projekt N, 57
jednoglosnie, do nagrody II projekt N. 2 8-ma glosami, do nagrody
111 projekt N. 31 jednogtosnie. Do zakupu wyznaczono projekty ozna-
czone numerami 45, 61 1 32.

Do wykonania w naturze przez glosowanie tajne wybrano je-
dnoglosnie projekt uwiericzony nagroda pierwsza.

(podpisy) Maurycy Zamoyski, J. Dziekonski, M. Kotarbiniski,
M. Wawrzeniecki, M. Totwiniski, M. Gawalewicz. Zastepcy obecni:

T. Jaroszynski, L. Meyet.

Les soussignés aprés avoir entendu la traduction du texte ci-
dessus l'approuvent entierement, Bartholomé, E. A. Bourdelle, H.
Ferrari."

Nastepnego dnia: ,Na posiedzeniu w d. 16 maja zebrani w ca-
tym swoim komplecie sedziowie zredagowali swoje uznanie dla kon-
kursu, ktéry nalezy uwaza¢ za udany i szczesliwie co do projektu
posuwajacy naprzéd mysl budowy pomnika Chopinowi. A mianowicie:
Sad konkursowy uznaje, Ze artystyczny poziom konkursu éwiadezy
nader korzystnie o rozbudzonej twérczosci, o charakterze wybitniej-
szych talentow, o pomystowosci i technice w dziedzinie rzezby pol-
skiej, a wzglednie do wynikéw osiagnietych, szczegblniej zdaniem
trzech mistrzow sztuki francuskiej i wloskiej, bioracych udzial w jury,
wiele projektow posiada cechy wyzszego artyzmu.

Uwagi') (zredagowane osobno) odnosnie do projektu z pier-
wsza nagroda (57) zredagowane przez P, Bartholomé, P. Ferrari i P.
Bourdelle — dolaczaja sie do niniejszego. Na tem zakoriczono obra-
dy i protokét podpisano. (podpisy) Bartholomé, H. Ferrari, E. A.
Bourdelle, Zamoyski, L. Meyet, T. Jaroszynski, M. Totwiiski, M, Ga-
walewicz, Marjan Wawrzeniecki, Jozef Dziekoriski, Milosz Kotar-
birski”,

Zatwierdzenie wyroku sadu konkursowego napotkalo na wiele
trudnoéci w Petersburgu i trwalo az 2 lata,

Min, Spraw Wewnetrznych, powolujac sie na nieprzychylaa
opinje’) o pomniku Ces. Akademji Sztuk Pieknych w Petersburgy,

1) Le Jury estime que dans le projet 57 adopté a l'unanimité pour l'éxecu-
tion, il y a lieu de faire des réserves au point de vue de l'architecture,

Je pense notamment qu'il ¥ a un manque d'unité entre les formes et les
volumes du pizdestal avec les formes et les volumes de la bordure du bassin,

Je compte sur le sentiment artistique de Pauteur pour arriver a une so-
lution entierement satisfaisante,

(Podpisy): Bartholomé, H. Ferrari, Emile - Antoine Bourdelle,

2) Akademja zwraca uwage, ze ,drzewo w rzezbie jest niewlasciwe, nawet
zbedne, zwlaszcza w danym wypadku, kiedy pomnik stanie wéréd roélinnosci. Mysl
autora moze by¢ wyrazona i przez odpowiednie zasadzenie drzew, przyczem archi-
tektoniczne braki projektu beds zlagodzone przez dekoracyjne malownicze oto-
czenie', Na co Komitet odpowiedzial, ze ze wzgledu na rozmiary pomnika , wierz-
chotek symbolicznego drzewa oraz figura Szopena beda na tle nieba, a nie na tle
roslinnosci®’,
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odméwilo zatwierdzenia go kategorycznie (kwiecier, 1910 r.). Nie-
mniej Komitet wznowil swe starania, prowadzac je jednoczesnie
w dwoéch kierunkach przez urabianie opinji wplywowych oséb w Pe-
tersburgu z jednej strony, z drugiej za§ przez prace mad usunieciem
tych architektonicznych usterek pomnika, na ktére zwrdcil uwage
i sad konkursowy, i Ces. Akad. Sztuk P. w Petershurgu.

Przypominamy, Ze jednocze$nie nastapila zmiana placu Wa-
reckiego na park Ujazdowski, nalezalo wiec przeprowadzi¢ adaptacje
pomnika do nowych warunkéw, Po wielu latach ostatecznie 5/II 1911
r. za zgoda p. Szymanowskiego Komitet postanowil zwréci¢ sie do
znanego architekta p. Oskara Sosnowskiego z prosha o opracowanie
czesci architektonicznych pomnika i o wykonanie rysunkow tego pro-
jektu dla ponownego przedstawienia go wladzom do zatwierdzenia.

Juz 19/I1 p. O. Sosnowski przedstawia Komitetowi wykonany
w olowku swoj projekt architektonicznego opracowania podstawy
pomnika pod figura Szopena lacznie z basenem. Prostota form archi-
tektonicznych, dobre ich polaczenie z rzezba i otoczeniem, daZenie,
aby pomnik przedstawial jedna organiczna calos¢ — oto wytyczne
tego projektu, Najwieksza trudnoéé sprawiato harmonijne potacze-
nie gornej czeéci podstawy kamiennej z bronzem reszty pomnika,
dzieki cennym uwagom pp. Szymanowskiego i Wawrzenieckiego tru-
dnosci te zostaly pokonane, Na temze posiedzeniu M. Tolwinski zglo-
sit projekt, aby dla spotegowania nastroju basen przed pomnikiem
napelni¢ woda,

Dn. 19/II1 1911 r. cztonkowie sadu konkursowego zaaprobowali
wreszcie rysunki p. Sosnowskiego, oraz upowaznili Komitet do przed-
stawienia ich wltadzom. W. Szymanowski, uzbrojony w rozne podania,
kopje protokoléw sadu konkursowego, rysunki, plany techniczne,
ctc., pojechal do Petersburga, by osobiscie przedstawi¢ sprawe roz-
nym wplywowym ludziom i powierzyé jej obrone postowi Wi Zu-
kowskiemu, ktérego Komitet upowaznil do referowania ,stanu kwe-
-stji pomnika Chopina" p. Wice-Ministrowi Spraw Wewn.

Tym razem starania te osiagnely swoj skutek., 21/VIII 1911 r.
Cesarz zatwierdzil projekt pomnika, i jednoczesnie zezwolil na wy-
konanie go w naturze.

Nareszcie Komitet po 10 latach zmudnych usitowarn mégt przy-
stapié¢ do ostatniej swej czynnos$ci — zamiany projektéw na istoiny
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Wedlug umowy zawartej z Komitetem dn. 15/1 1910 r, artysta
zobowiazat sie wykonaé¢ ,,model z gipsu naturalnej wielkosci rzeczo-

nego pomnika’ do 15/X za sume 15 tys. rb. w pracowni, wybudowanej
ra ten cel kosztem Komitetu w Krakowie,

Tymczasem wbrew oczekiwaniom Komitetu projekt nie zostal
zatwierdzony przez wladze i niewiadomo bylo, czy wogéle zostanie
zatwierdzony, Wobec tego na posiedzeniu dn. 1/XII 1910 r. Komitet
postanowit Szymanowskiego ,,...uwiadomié¢, iz nalezy wstrzymaé dal-
sza prace az do zatwierdzenia projektu przez wiladze".

Po otrzymaniu sankcji cesarskiej dn. 30/ 1912 r., Komitet za-
wiera dodatkowa umowe z Szymanowskim, ze do 2/VIII wykona on
model gipsowy, wysckosci 7 metréw i odda go do dyspozycji Komi-
tetu w swojej pracowni.

Artysta zastrzega sobie prawo nadzoru artystycznego nad wy-
konaniem odlewu w bronzie i ustawieniem go na placu w Warszawie
w kwestji wyboru odlewni, oraz sporzadzenia rysunku plantacyj i oto-
czenia pommnika. Za wykonanie tych zobowigzari artysta otrzyma i35
tys. rb. za model i 3 tys. rb. za nadzér artystyczny.

Model, wykonczony w terminie, byl obejrzany i zaakceptowany
dn. 1/IX 1912 r. przez pr. Komitetu hr. M. Zamoyskiego i M. Wawrze-
nieckiego, czlonka sadu konkursowego.

Komitet po zawarciu umowy z Szymanowskim co do modelu
gipsowego zaczal sie zastanawiaé, jakizj fabryce powierzy odlew
pomnika w bronzie. Sprawa wyboru firmy (krajowej czy zagranicznej)
nie byta fatwa do rozstrzygniecia, wywolala réznice zdan pomiedzy
Komitetem a artysta, ktéry nalegal na wykonanie pomnika w Paryzu,
byta przedmiotem dlugich rokowar, zakoriczonych dopiero w maju
1914 r. zawarciem umowy z p. René Fulda wtascicielem firmy ,,An-
ciennes fonderies Thiebaut Fréres” w Paryzu,

Z 22/VI 1914 r. datowany jest list Szymanowskiego do jednego
z czlonkow Komitetu, ktéry Swiadezy, ze wszystkie tarcia i niepo-
rozumienia zostaly szczesliwie usuniete. Fulda podpisany kontrakt
przestal Komitetowi réwniez do podpisu, a w pracowni ,robota wre
i kipi” przy rozbiérce pomnika i ukladaniu czesci do pak. Przewo-
zem modelu do Paryza ma sie zajaé firma Goldlusta, musi tylko Ko-
mitet przyjac i zatwierdzi¢ podany przez nig kosztorys.

Fabryka Fulda przedstawila Komitetowi dwa kontrakty do umo-
wy: zasada 1-go bylo: tylko odlanie bronzu i zmontowanie pomnika
w Warszawie za sume 45 tys. frankéw, reszta robot, jak transporty,
cto etc. miata dotycze¢ Komitetu, zasada 2-go byto wykonanie bronzu,
dostawa z Paryza, postawienie na miejscu przeznaczenia, wykonicze-
nie w najdrobniejszych szczegélach, az do oddania gotowego pomni-
ka za sume 86 tys. frankow. Komitet zdecydowal sie na kontrakt 1




w nadziei, Zze uda mu sie przeprowadzi¢ reszte robot taniej, uzyskaé
zwolnienie od cla (w maju 1914 r. podano prosbe do Min, Finan-
séw) 1t d.

Dla pelnego obrazu prac I Komitetu doda¢ musimy, ze juz od
konca 1911 r. byly zbierane od réznych firm dane, dotyczace kosztéw
granitu, budowy fundamentéw, rur wodociagowych i kanalizacyjnych
do basenu, robét kamieniarskich etc. Dzieki czemu przypuszczaé na-
lezy, ze pomnik istotnie bylby oddany na wlasnosé krajowi w roku
1915, jak planowal to sobie Komitet, gdyby nie wybuch Wielkiej
Wojny. ' _

Polowa modelu zostala wystana do Paryza na kilka dni przed
mobilizacja, Szymanowski nie zdazyl nawet otrzymaé¢ potwierdzenia
od fabryki o tem, Ze wagon szcze$liwie dojechat do Paryza, gdy dzia-
lania wojenne wywolaly przerwanie wszelkich stosunkéw miedzy
panstwami. Ustaly tez i prace Komitetu. Nie czas byto mysle¢ o Wiel-
kim Zmarlym, gdy panowanie $mierci objeto kraj caly. Po 4 latach
gluchej ciszy dopiero w 1918 r. otrzymuje W. Szymanowski z fabryki
Fulda odpowiedZ, ze wagon z modelem przybyt do Paryza w dzien
mobilizacji i cudem ocalal. Uszczesliwiony ta pomys$lna odpowiedzia
artysta zwraca sie do Komitetu (Maj 1919 r.) z prosbha o wznowienie
akcji okclo realizacji budewy pomnika Chopina. Wojna i powszechny
brak pieniedzy udaremnialy jednak wszelkie poczynania Komitetu.
Dn. 17/V 1920 r. Komitet postanawia: a) zlozy¢ mandaty, jako ,za-
twierdzane roznemi czasy przez Gen. Gubernatoréw Moskiewskich”;
b) sprawe dalszych loséw budowy pomnika przekaza¢ Ministerstwu
Sztuki i Kultury Rz, P. Ministerstwo zrzeczenia Komitetu nie przy-
jeto i zatwierdzito Komitet w dotychczasowym jego skladzie w dn.
22/VI 1920 r., obiecujac jednoczesnie wszelkie poparcie Komitetowi
w chwili stosownej po temu. Toz samo czynne poparcie przyrzekl
w 1922 r. premjer p. A. Ponikowski, do ktérego w tej sprawie zwroci-
lo sie grono 0s6b z kilkoma postami sejmowymi na czele. W krotkim
jednak czasie gabinet ustapil, a rzecz znowu sie odwlokta, 18/XII
1922 r. Komitet dla zainteresowania sprawa budowy pomnika wickszej
iloci os6b postanawia dokooptowaé nowych cztonkéw oraz powotac
na prezesa Adama hr. Zamoyskiego. Poniewaz A. hr. Zamoyski w za-
sadzie propozycje te przyjal i obiecal zwolaé ogélne zebranie Pol.
Zjednoczenia Stowarzyszeri Rzecz., na ktéremby Zj. Stow. podjelo sie
rzecz budowy pomnika doprowadzi¢ do konica, Komitet dn. 16/I 1923
r. odbyl ostatnie posiedzenie i prace swoje zakonczyl uchwata prze-
kazania wszystkich dokumentéw, materjaléow oraz pozostalej goto-
wizny nowo-powolanemu Komitetowi,
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Wreszcie dnia 25/I1T 1923 r. odbyto si¢ w sali Dekerta na Ra-
tuszu zebranie przedstawicieli organizacyj spolecznych, fachowych,
artystycznych, muzycznych etc., na ktérem postanowiono, wznowié
przerwana wskutek wybuchu wojny akcje na rzecz budowy pomnika
Chopina w Warszawie,

Zebranie wytonifo Komitet Wykonawczy w nastepujgcym
sktadzie: pp. Balinski Ignacy, Benzef Stefan, Broniewski Kacimierz,
Kaczynski Zygmunt, Karpinski Franciszek, Kowalewski Jerzy, Ma-
szynski Piotr, Mlynarski Emil, Niedzielski Marjan, Nowaczysiski
Adolf, Ponikowski Antoni, Potocki Henryk, Rabski Wiladystaw,
Rabski Janusz, Radwan Antoni, Rottermund Stefan, Sobansxa Marja,
Sosnowski Oskar, Wanke Wladystaw. Komitet Wykonawezy w dro-
dze wyborow wewngtrznych ukonstytuowat sie jak nastepuje: prezes
p. Antoni Ponikowski, vice-prezesi — pp. L Balinski, M. Niedzielski,
skarbnik p. F. Karpiniski (upowazniony 6/VI t. r, przez Komitet Wyk.
do podejmowania wszystkich sum, zloZonych na rzecz Komitetu), se-
kretarz — p. J. Rabski.

Jednoczeénie do Prezydjum Honorowego Komitetu Budowy
pomnika Chopina w Warszawie zostali wybrani: Ks. Kardynal Ale-
ksander Kakowski, Marszalek Sejmu Rzeczypospolitej Maciej Rataj,
Marszalek Senatu Rzeczypospolitej Wojciech Trampeczyriski, Adam
hr. Zamoyski, Ignacy Paderewski.

Komitet Wykonawczy, a zwtaszcza Prezydjum zabralo sie na-
tychmiast do pracy.

Formalnie obecny Komitet mial znacznie latwiejsze warunki
pracy, anizeli poprzedni, w wolnej Ojczyznie nie grozily mu Zadne
trudnosci ze strony wladz, przeciwnie nawet po dokonaniu zwyktego
zameldowania sie o powstaniu Komitetu w Ministerstwie Spraw We-
wnetrznych i Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego oraz
Departamentu Sztuki (15/IV 1923 r.) mégl liczy¢ zaréwno na moralne,
jak i materjalne poparcie Rzadu, Sejmu etc. Natomiast kraj byl zruj-
nowany kleskami wojny, nedza byla tak powszechna, iz ofiarnos¢
spoleczna na rzeczy sztuki oslabla bardzo i trzeba bylo wydoby¢ duzo
energji, by przelamaé¢ popularne nadéwczas haslo: inter arma silent
musae.

Siedziba Komitetu mieécila sie w Biurze Rady Miejskiej na Ra-
tuszu. Posiedzenia Prezydjum odbywaly sie w kaidy poniedzialek
o g. [ pp., dyzury w srody i piatki od 1 — 2 pp. Nastepnie przeniesiono
biuro Komitetu do Muzeum Przemystu i Rolnictwa, gdzie sekretarz
biura p. Rudnik urzedowal codziennie w godzinach od 14 — 15,




W maju 1923 r. Komitet kooptowal jeszcze szereg czlonkéw,
a mianowicie: pp. Steckiego Jana, Stamirowskiego Antoniego, Ktobskie-
go Stanistawa, Andrzejewskiego Aleksandra, Solanskiego Stanistawa.
Oppmana Artura. Réwnoczesnie ukonstytuowat nastepujace Komisje:
koncertowa — jej czlonkowie pp. Kaczyriski, Maszyniski i Mtynarski,
propagandy—Nowaczyniski, Rabski, Oppman i Sobafiska, finansowa—
Franciszek Karpinski, Benzel (zrezygnowal z godnosci cztonka Kom.
Fin, dn. 2/VI 1923 r.) i Solariski, techniczna—Stamirowski (14/11I 1926
t. zostala wzmocniona), budowlana — A. Ponikowski, Jan Heurich
i Franciszek Lilpop, zczasem Jan Skotnicki, Fedorowicz, Zygmunt Sto-
miriski, Oskar Sosnowski').

Na posiedzeniu sympatykéw Budowy Pomnika Chopina w Wax-
szawie dnia 28/IX 1924 r. postanowiono wrozszerzy¢ Komitet... i za-
prosi¢ do Komitetu caly szereg jednostek, kiére sa znane z dzialal-
nosci spotecznej i humanitarnej i ktére objawia cheé przyjscia Ko-
mitetowi z pomoca finansowa i organizacyjna”, A wiec: p. Hotowke,
ted. Robotnika, Chmielewskiego Zygm., posta Niedziatkowskiego M.,
Smiarowskiego Eug., red. Fryzego, posta Waszkiewicza, Jaroszewicza
Ant., posta Chadzyriskiego Ant., posta Barlickiego Norberta, posla
Dabskiego Jana, posta Debskiego J., senatora Posnera St., sen, Ga-
szyniskiego St., Potocka Jozefowa; z tych wybitna pomoc okazywat
Komitetowi posel Barlicki.

Na sekretarza biura Komitetu powolano 17/I1I 1926 r. p. Broni-
stawa Rudnika.

Dn. 14/X 1924 r. na plenarnem posiedzeniu Komitetu powolano
do Zarzadu oprocz dotychczasowych czlonkéw (t. . pp. prezesa Po-
nikowskiego, sen, Balinskiego, mec, Niedzielskiego, Fr. Karpinskiego
i dr. Solariskiego) pp. Antoniego Wieniawskiego, Antoniego Stami-
rowskiego, Jézefowa hr. Potocka, min. Franciszka Putaskiego, inz.
Heuricha (zmarl na poczatku roku 1926), Franciszka Lilpopa i Gene-
rata Osiniskiego, do Komisji Rewizyjnej: inz Maksysia, Kaz. Bruna,
St. Lesiewicza.

10/1 1925 r. na wniosek p. A. Wieniawskiego kooptowano do
Komitetu pp. G. Taube i mec, Mrozowskiego (dyr. Komisji Likwida-
cyjnej), przebywajacych stale w Paryzu. Przyczem postanowiono pro-
si¢ ich, by zajmowali sie sprawami Komitetu w Paryzu i pilnowali
wykonywanych tam robét,

') Prace Komisyj prowadzone byly w scistem i ciaglem porozumieniu z Pre-
zydjum, oraz Komitetem Wykonawczym, dlatego trudno je wyszczeddlnié,

19/IV 1925 r. na wniosek prezesa Ponikowskiego dokooptowano
do Komitetu pp. Jana Skotnickiego, dyr. Departamentu Sztuki w Min.
Wyznai Rel. i O, P., Wtadystawa Jabloriskiego, prezydenta miasta
Warszawy. pr. Jézefa Sliwinskiego pianiste, ks, Stanistawa Galla
biskupa polowego, inz. Zygm. Stominskiego, naczelnika wydziatu Bu-
downictwa Magistratu st. m. Warszawy i Tomasza Kujawskiego, na-
czelnika Wydzialu Kanc, Cyw. Pana Prezydenta Rzeczypospolitej.
Dalej powiekszono liczbe dotychczasowych wice-prezesow Komitetu
przez powolanie na to stanowisko ks. bisk. Galla, prez. Jabtorskiego,
gen, Osinskiego i dyr. Skotnickiego.

31/I 1926 r. prez. Ponikowski zaproponowat dokooptowaé p. hr
Dienheim-Brochocka, pierwotna inicjatorke budowy pomnika Chopi-
na, 14/III t. r. J. Fedorowicza prof. politechniki, wreszcie na posie-
dzeniu pelnego Komitetu dn. 28/III jeszcze dokooptowano szereg 0sob,
zwlaszeza ze $wiata muzycznego, a wiec: dyr. W. Barabasza, pr, St.
Barcewicza, dyr, R. Chojnackiego, dr. Adolfa Chybinskiego, dyr.
Grzegorza Fitelberga, pr. Bron, Hubermana, dr, Zdz. Jachimeckiego,
dyr. W. Lachmana, pr. H. Melcera, pr. A. Michatowskiego, pr. St.
Niewiadomskiego, Feliksa Nowowiejskiego, dr, H, Opienskiego, dr.

- Joz. Reissa, pr. Ludwika Rézyckiego, dyr. Art. Rubinsteina, jen. Ste-

fana Suszyriskiego, pr. Fel. Szopskiego, dyr. M, Soltysa, pr. Karola
Szymanowskiego, dyr. B, Wallek-Walewskiego, dyr. Ad. Wylezyni-
skiego, pr. Tad. Jotejke, 2 przedstawicieli Polakow Amerykanskich.

Jednoczesnie ustalono nastepujaco sklad czlonkéw honoro-
wych Komitetu:

Protektcr Pan Prezydent Rzeczypospolitej St. Wojciechowski.
1) Ks. Kardynat Aleksander Kakowski.

2) P. Dr. Alfred Chtapowski — ambasador Polski w Paryzu.
3) P. Ignacy Paderewski.

4) P. Andrzej de Panafieu Ambasador Francji w Polsce,
5) P. Maciej Rataj, Marszalek Sejmu.

6) P. Wojciech Trambeczyrniski, Marszatek Senatu.

7) Guslaw Taube,

8) P. Adam hr. Zamoyski, Prezes Zwiazku Stow, Polskich.
Do Komitetu Wykonaweczego wybrano:

1) prezesa p. A. Ponikowskiego.

2) wice-prezesa p. sen, Balinskiego.

<) s i e B Ksibp. Galla,

4) prezyd. Jabtonskiego.




5) wice-prezesa Niedzielskiego.

o) . jen, Osinskiego.

TR w1 Skotnickiego,

8) pr. J. Fedorowicza.

9) pr. Fr, Karpinskiego.

10) inz. Tom. Kujawskiego.
11) inz. Fr. Lilpopa.

12) dyr. Z. Stominskiego.
13) pr. A. Stamirowskiego.
14) pr. Fel. Szopskiego.

15) prez. A, Wieniawskiego.

Pelnomocnikami Komitetu w sprawach prawno-handlowych zo-
slali wyznaczeni A. Wieniawski i M. Niedzielski,

Najwazniejszem zadaniem Komitetu bylo zdobycie funduszow,
by méc rozpoczaé odlew w bronzie modelu, ktéra to sprawa byta na-
der pilna, gdyz w razie dalszej zwloki model mégl ulec zupelnemu
zniszczeniu,

Poruszenie opinji publicznej i zjednanie jej bylo zadaniem Ko-
misji prepagandowej. 12/IV 1923 r, rozestano komunikat do redakcyj
pism: Kurjera Warszawskiego, Rzeczypospolitej, Gazety Warszaw-
skiej, Gazety Porannej 2 Grosze, Kurjera Polskiego, Kurjera Poran-
nego, Robotnika, Naszego Przegladu — O powstaniu i sktadzie Ko-
mitetu Budowy pomnika Chopina w Warszawie, oraz z prosba
o otwarcie rubryki ofiar na rzecz Komitetu.

13/IV 1923 r. odbyto sie konstytucyjne posiedzenie Komisji pro-
pagandowe] wraz z =zaproszonymi przedstawicielami prasy: WL
Rabskim, Ad. Grzymala-Siedleckim, Z. Wasilewskim, An, Strugiem,
J. Lorentowiczem, Ad. Nowickim, Fryzem i Ign. Rosnerem. Posta-
nowiono odwolaé¢ sie do wszystkich miast w Polsce z prosha, aby
urzadzaly koncerty, odczyty, wszelkie towarzyskie zebrania i zbie-
raly fundusze. Pozatem postanowiono wydaé odezwe do spoteczen-
stwa, ktéra ukazala sie juz 3/VI t. r. ,Wielki naréd czci wielkich
swych synéw. I najprzéd czci tych, co najcenniejszy dar Boga — zy-
cie za Ojczyzne oddali, ale czei i tych, co Mu zastuga i genjuszem
przodowali i imi¢ Jego wséréd swoich i wéréd obeych wstawili... ku
czci.tego piesniarza bélu i tesknoty polskiej bijemy dzi§ w dzwony
na cala Polske, na swiat caty..."

Komitet zwrécit sie réwniez do wszystkich stowarzyszern mu-
zycznych i $piewaczych w calym kraju z goracym apelem o poparcie
akcji budowy pomnika przez tworzenie na prowincji oddzialéw Ko-
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mitetu Budowy pomnika Chopina w Warszawie, organizowanie kon-
certow, oraz zbiorki funduszow,

Komisja finansowa jednoczesénie opracowala plan zbierania fun-
duszow, a wiec: rozestano kwitarjusze do wszystkich cztonkow Ko-
mitetu oraz os6b prywatnych (na tem miejscu nalezy podkreslié
ofiarna gotowos¢ wspélpracy p. Wabia-Wabinskiego), utozono liste
bankéw i spotek akcyjnych, ktérym miano przesta¢ odpowiednie
cdezwy, zachecajace do skladania i zbierania ofiar, postanowiono
zainteresowac¢ gietde, zorganizowaé loterje, wszcza¢ akcje na letni-
skach, wydano 10000 nalepek p. Benzefowi dla umieszczenia w oddzia-
tach prowincjonalnych Banku dla Handlu i Przemystuy, rozpoczeto
tez akcje w Ministerstwie W. R. i O. P, w sprawie subsydjum rza-
dowego.

Dla wciagniecia szerszych kol zainicjowano zwolanie posiedze-
uia Komitetu wraz z cztonkami Towarzystwa Muzycznego Warszaw-
skiego, Zwiazku Stowarzyszen polskich i Stowarzyszenia Kupcow
Polskich.

Poruszono tez mysl zaloZenia Komitetow Zagranicznych w Pa-
ryiu, w Wiedniu i w Ameryce, w tym celu zwrécono sie do posta hr,
Zamoyskiego, do min, Juljusza Twardowskiego i do Ign. Paderew-
skiiego, proszac tego ostatniego o zainteresowanie sprawa T-wa im,
Kossaka w Chicago, oraz o ewentualne urzadzenie koncertu na ten
cel w Paryzu i w Ameryce.

Powoli ofiary zaczety naplywag, znaczniejsze ks. Poniatowskie-
go z Paryza, oraz Wabia-Wabiriskiego, ktéry poza pieniezng sktadka
wyrazil gotowo§¢ wykonania swoim kosztem zetonow pamigtkowych
dla ofiarodawcéw powyzej miljona marek. Do Komisji koncertowej
nadchodza zgloszenia chetnych koncertantow, jak. p. Ancewiczow-
ny, W. Labunskiego etc., z propozycjami urzadzenia koncertéw.,

12/IV 1923 r. organizuja koncert zbiorowy pianistki: Réza Ben-
zefowa, Janina Familier-Hepnerowa, Zofja Rabcewiczowa, Lucyna
Robowska i Marja Wasowska-Ruedigerowa, przynosi on 5 mil. 570
tys. dochodu,

Nadchodza pomyslne wiesci z prowincji. Zwiazek Muzykéw
Polskich w Krakowie nadsyla czysty dochéd z koncertu w kwocie 500
tys. m. p., St. Niedzielski urzadza koncert w Bydgoszezy etc. etc.

Po przerwie wakacyjnej Komitet za posrednictwem prasy przy-
pomina dn. 13/IX t. r, spoteczenistwu o swej pracy, zawiadamia o pla-
nowej rozsprzedazy nalepek, przedstawiajacych picknie wykonane
fragmenty pomnika Szopenowskiego, o zaofiarowanym przez firme




wydawnicza Puget'a naktadzie artystycznych kalendarzykéw na rok
1924, wreszcie o projektowanym urzadzeniu uroczystego koncertu
w dn. 14/XIIL

Organizacje tego koncertu powierzono p. Kawalskiemu, ktorego
ywylrawne i doswiadczone kierownictwo” dawalo gwarancje ,nada-
nia tej imprezie wysokiego poziomu artystycznego i odpowiedniej po-
wagi,” Zwrocono sie takze do najprzedniejszych talentow artystycz-
nych Stolicy, jak: Zboifiska-Ruszkowska, T. Leliwa, Palewicz-Gole-
jewski, St. Barcewicz, T. Roland, Eli Kochanski, pr, Turczynski, M.
Malizka, dyr. J. Hirszfeld, P, Maszynski, dyr. Lutni, W. Lachman,
dyr. choru ,,Harfa",

Wszyscy artysci wzieli udzial w koncercie bezinteresownie, a
Kornel Makuszyniski napisat nastrojowy wiersz p. t. ,,Chopin wraca
do Polski". ,,Utwér ten wypowiedziany na koncercie... dal znakomity
wyraz temu holdowi, jaki zlozyla wéwezas muzykalna Warszawa pol-
skiemu Mistrzowi tonow"..,

Jesienia teégo roku wplynal powazny zasilek do kasy Komitetu
z konkurséw orkiestr wojskowych D. O. K. w Warszawie, w Lublinie,
w Grodnie, w Lodzi, w Krakowie, we Lwowie, w Poznaniu, w Toruniuy,
w Brzesciu nad Bugiem i w Przemyslu, pozostajacych pod naczelnem
kierownictwem gen. Wroblewskiego, szefa Dep. I-go Min. Spraw Woj-
skowych, Trzeba podkreslié, ze orkiestry wojskowe przez szereg lat
zasilaly ofiarnie kase Komitetu.

Pienigdze naplywaly z koncertow, ofiar prywatnych, zlozonych
bezposrednio, lub w prasie, ale to wszystko bylo zamalo, nie rozwia-
zywalo kwestji odlewu modelu. 11/X 1924 r. Komitet posiadal okoto
50000 fr., a koszta wykonania i ustawienia pomnika mialy wynosi¢
w przyblizeniu okofo 200000 zt, Zwracono sie wiec do Magistratu
miasta Warszawy, oraz do Rzadu o subwencje, rozpoczeto akcje zje-
dnania wlasciwych czynnikéw w Min. Skarbu, W. R. i O. P., a takze
i w sferach sejmowych.

Starania te osiagnely skutek. Dn. 20/ 1925 r. Komitet otrzy-
mal pierwsze subsydjum rzadowe w kwocie 25000 zl. Zarazem premjer
Grabski obiecal nowy zasilek w wysokosci 100000 zit., o ile bedzie
zgtoszony do Rzadu przez Kluby Sejmowe, pod warunkiem jednak
przeznaczenia go na cel konkretny, natychmiastew= rozpoczecie robét
i odsloniecie pomnika w jaknajszybszym czasie. Cel tak piekny i tak
popularny znalazl poparcie u réinych klubéw. tak Ze w ciagu roku
1925 Komitet otrzymal jeszcze 75000 zi. od Rzadu, a w roku 1926
135000 =zl

SAhl e

Trzeba niemniej podkreslié, ze Komitet nie zaprzestal urzadza-
nia imprez dochodowych, nie zaniedbywal staran w kierunku zdoby-
cia pewnych funduszow od spoleczernstwa, uwazajac slusznie, Ze i ono
powinno bylo dorzuci¢ swa cegietke.

Do roku 1925 dzialalnoé¢ Komitetu ograniczala sie wylacznie
do gromadzenia funduszéw, po otrzymaniu subsydjum rzadowego
mozna bylo przystapié do pracy realnej, konkretnej: 1) odlewu pomni-
ka, 2) wyboru miejsca, 3) budowy pomnika,

10/I 1925 r. na posiedzeniu Prezydjum uchwalono wyjazd dr.
Solanskiego i pr. Szymanowskiego do Krakowa dla zalatwienia wy-
sylki do Paryza pozostalej polowy modelw

Modezl znaleziono w zupelnym porzadku, nalezato tylko wzmoc-
ni¢ stare opakowanie, ktéra to robote powierzono p. Marty (dawny
wspolpracownik pr. Szymanowskiego), przejmujac jednoczesnie nie-
wypelnione zobowigzania wzgledem niego [-go Komitetu. Po za-
fatwieniu transportu modelu 29/ wydelegowano pp. Niedzielskiego
i Solanskiego do Paryza dla wyboru na miejscu firmy odlewniczej.
W 1919 r, p. Fulda sprzedal swoje zaklady. Skrzynie z czesciowym
modelem gipsowym umiescit w firmie Fonderies et Ateliers de Con-
struction du Val d'Osne, przelewajac jednoczesnie na te firme wszyst-
kie swoje prawa wykonania odlewu, oraz pozostale pieniadze z ofrzy-
manych sum od 1-go Komitetu. Oczywiscie wobec zmienionych wa-
runkéw powojennych kontrakt zawarty w 1914 r, przestal zobopdlnie
zobowiazywac,

Kosztorys odlewu przedstawily 3 firmy: Fonderies et Ateliers
de Construction du Val d'Osne w Belfort, Alexis Rudier i Barbe-
dienne, Delegaci Komitetu wybrali firme Barbedienne, jako jedna
z najpowazniejszych odlewni w Paryzu, znana od wielu lat z arty-
stycznego i sumiennego wykonywania zaméwien. Zawarty dn., 12/1I
kontrakt byl nadzwyczaj korzystny pod wzgledem platniczym .raz
artystycznym dla Komitetu.

Glowne punkty kontraktu sa nastepujace: wymiary odlewn
mialy byé 7 metréw wysokosci, szeroko$¢ podstawy 5 m., wysokosé
statuy Chopina 5 m. Dla zapewnienia frwatoSci pomnik mial >vc
odlany na mocnym szkielecie. Stop bronzu mial zawiera¢ 90% miedzi,
4% cyny, 6% cynku. Zapakowanie i transport pomnika do Warszawy
nalezaty do Komitetu,

Fabryka swoim kosztem wysyla dwéch specjalistéw do War-
szawy dla zmontowania pomnika. Odlew bedzie gotéw na 31/I 1926 r.
Cena odlewu wraz z patyng i czeSciowem zloceniem lisci wy ..si
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198000 ir. platnych w 3 ratach: 1/3 przy zawieraniu kontraktu, 1/3 po
ukonczonym odlewie i 1/3 przy odbiorze pomnika w Warszawie.
Odlew zostanie wykonany pod madzorem artystycznym pr. Szyma-
nowskiego, lub jego zastepcy — artysty.

Whniesiono podanie do Min, Skarbu o zwolnienie od oplaty
stemplowe] powyzsze] umowy.

Postanowiono takze poczyni¢ starania o zwolnienie od oplaty
celnej odlewu z bronzu przy przewozie do kraju.

Odlew gipsowy pomnika zostal powierzony najlepszemu specja-
liscie w Paryzu p, Govedri za cene 40000 fr.

Pierwotny model gipsowy wierzby uleg! zniszczeniu, trzeba bylo
wykonaé¢ calkowicie nowy model, co opoznito tak dalece prace, ze
dopiero w kofnicu pazdziernika t. r. mozna bylo przystapi¢ do odlewu
drzewa w gipsie, natomiast sama figura Chopina z koficem grudnia
miala by¢ gotowa, calosé zas pomnika byla spodziewana na czerwiec
1926 r. Istotnie w czerwcu odlew byt catkowicie gotow i Komitet wy-
delegowat p. Niedzielskiego do Paryza dla odbioru pomnika. ,,Pomnik
wypadt imponujaco ponad wszelkie oczekiwania. Robi to wrazenie
naprawde natchnionego dziela. Coprawda, z drugiej strony, widzac
caloéé¢ juz gotowa, miatem réwniez wrazenie silniejsze niz kiedykol-
wiek, Ze sie przeciwnicy projektu po przybyciu odlewu do Warszawy
z cala furja zabiora do krytyki, ale zdaje mi sie, ze zbyt wielkich obaw
Komitet mieé¢ nie powinien”. Te stowa, zacytowane z listu p. Niedziel-
skiego do prezesa Komitetu sgq tak wymowne, ze nie wymagaja chyba
zadnych komentarzy,

Pr. Szymanowski, bawiac w Paryzu dla nadzoru odlewu, kazal
odbi¢ w mennicy panstwowej na wlasny rachunek kilkanascie srebr-
nych medali na pamiatke odstoniecia pomnika, oraz wespol z Komi-
tetem takichze 1000 medali bronzowych. Na jednej stronie medalu
byt wizerunek Chopina, na drugiej — rysunek pomnika. Rozsprzedazy
medali podjely sie firmy M. Arct i W. Wabia-Wabinski po cenie
15 zl. za medal.

Sprawa wyboru miejsca pod pomnik byla znowu dla nowego
Komitetu kwestja otwarta, albowiem wybrane przez poprzedni Ko-
mitet miejsce w parku Ujazdowskim u wylotu Alei R6z wobec miej-
skich projektéow regulacyjnych, dotyczacych wlasnie parku Ujazdow-
skiego, nie moglo by¢ branem pod uwage.

10/I 1925 r, Prezydjum Komitetu powierzylo misje wyboru od-
powiedniego placu pp. prezesowi Ponikowskiemu, Heurichowi, Szyma-
nowskiemu i Sosnowskiemu, Uwaga rzeczoznawcow zatrzymala sie
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na miejscu sadu owocowego w czesci Lazienek obok Belwederu, jedno-
czeSnie zaczeto robi¢ starania u wlasciwych czynnikow, jak Kance-
larja Cywilna P. Prezydenta Rzeczypospolitej, Magistrat, Komisja
Regulacyjna miasta, Kolo Planistow Ogrodéw i T-wo Urbanistow
o zaakceptowanie tego planu.

Wszyscy przyjeli Zyczliwie orzeczenie Komitetu i nieoficjalnie
wyrazali swa zgode, ale sprawa sie wlokla, nie mozna bylo jej defi-
nitywnie zalatwi¢ przed zakoriczeniem ogloszonego wlasnie konkursu
na rozplanowanie fazienek, musiano przeciez uzgodnié otoczenie
romnika z ogolnem rozplanowaniem gérnej czesci Lazienek, Termin
konkursu uplywal z dniem 15/X t. r. Komitet, chcac wyzyskaé kon-
kurs idla swych celéw, zwrécil sie do Sadu Konkursowego z prosba
o zalecenie konkurentom, by wlaczali do swych prac takze pomysly
co do ustawienia pomnika ma odcinku — Agrikola — Belweder.

Jednoczesnie w samym Komitecie wysunely sie pewne watpli-
wosci, dotyczace ogrodu owocowego Lazienek, zaczeto za$ rozmyslaé
nad umieszczeniem pomnika w ogrodzie Botanicznym, W tym celu
postanowiono zwolaé zebranie w gmachu astronomicznym przy udzia-
le cztonkéw Komitetu pp. Ponikowskiego, Karpiniskiego, Niedzielskie-
go, Wieniawskiego, Lilpopa, Heuricha, Skotnickiego, Kujawskiego,
Sosnowskiego, Solanskiego oraz zaproszonego w charakterze goécia
pr. Hryniewieckiego, Dyr. ogrodu Botanicznego, dla obejrzenia na
miejscu placu pod pomnik i ostatecznego oméwienia ‘tej tak bardzo
waznej i pilnej sprawy.

Plac w ogrodzie Botanicznym wszystkim sie podobal, ale za-
twierdzenie tego wybranego miejsca nalezalo uzyskaé od: Prezydenta
Wojciechowskiego, od Magistratu i Uniwersytetu, przyczem Uniwer-
sytet Zadal za odstapiona czes¢ ogrodu Botanicznego rekompensaty
w ogrodzie Belwederskim, oraz subsydjum rocznego 15000 zi. za znie-
sione oplaty za wejscie do ogrodu Botanicznego. Sprawa placu w ogro-
dzie Botanicznym wywolala nawet dyskusje w Komisji Budzetowej
Sejmu podczas referatu posta Rymara nad przyznaniem Komitetowi
dalszego subsydjum ze skarbu paristwa (pocz. roku 1926).

Uniwersytet, zrazu przychylny planom Komitetu, potem zmie-
nil zdanie, réwnoczeénie odbyl sie w tej sprawie wiec protestacyjny
przyrodnikow, ktorzy zlozyli odpowiedni memorjal na rece prezesa
Ponikowskiego.

Ze wzgledu na wyzej wymienione trudnoéci zaczeto znowu wy-
suwaé projekty zuzycia pod pomnik placu po dawnej cerkwi w Ale-
jach Ujazdowskich, lub powrotu do pierwotnych zamierzen I Komi-
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tetu, t. j. umieszczenia pomnika w parku Ujazdowskim, Prezes Ko-
mitetu Ponikowski, stanowczy zwolennik ustawienia pomnika na te-
renie ogrodu owocowego obok Belwederu, przekonal Prezydenta Rze-
czypospolitej p. Wojciechowskiego, ze to jest jedyne miejsce odpo-
wiednie pod pomnik, ktére nie nasuwa zasadniczych powaznych pro-
testow. P. prezydent Wojciechowski podzielil te opinje i w ten spo-
s6b wybor miejsca zostal ostatecznie zdecydowany.

Stalo sie to w poczatkach marca 1926 r. W zwiazku z {a de-
cyzja Prezes A. Ponikowski wraz z pp. Sosnowskim i Kujawskim
obejrzeli dokladnie proponowane miejsce, wyznaczyli 0§ pomnika
i uzgodnili calosé z projektem zamierzonej przez Komisje Urbanistow
i Planistow przebudowy tej czesci parku, co dalo moznos¢ Komite-
towi przystapienia do koricowych robot — mianowicie do budowy sa-
mego pomnika.

Zagadnienia, dotyczace budowy pomnika, niejednokrotnie byly
poruszane na posiedzeniach Komitetu, i dlatego, przystepujac do sa-
mej budowy, wiele prac przedwstepnych Komitet mial juz dokonanych.

Dn. 10/VIII 1925 r. na posiedzeniu Komisji Technicznej w obec-
nosci: Przewodniczacego A. Ponikowskiego, arch. Heuricha, Fr, Lil-
popa, Z. Stominskiego, prof. Sosnowski przedstawil wykonane przez
siebie: szkic kosztorysu, plany sytuacyjne caltosci, oraz rysunki wy-
konawcze — plany, przekroje i elewacje pomnika i basenu — w po-
rozumieniu z pr. Szymanowskim. Komisja zatwierdzitla zmiany wpro-
wadzone do pierwotnego projektu, ustalajac wysokosé cokulu na
3,5 m., wymiary basenu na 28 X 28. Zalecila oszczedno$¢ w uzyciu
granitu, oraz uznala za odpowiedni system wodociagowo-kanalizacyj-
ny, opracowany przez firme ,Zajaczkowski, Szewczykowski i Sp.”

Juz 10/1 roku 1925 premjer Grabski obiecal Komitetowi do ro-
hot kamieniarskich bezplatnie kamien z rozbiorki soboru na placu
Saskim. Tymczasem nadestana oferta firmy kamieniarskiej K. Po-
korny prawie ze korzystniej si¢ kalkulowala od bezptatnego kamienia
z soboru, bowiem cena kamienia $laskiego rownowazyla sie z wyso-
kim kosztem obrébki kamienia z soboru i nadzwyczaj wysokim ko-
sztem przewozu granitu z soboru przez ulice Warszawy, Dlatego 28/11
1926 r. Komitet postanowil uzyé przy budowie pomnika kamienia
slgskiego.

Po ustaleniu miejsca pod pomnik Komitet Wykonawczy posia-
ncwil odbywaé posiedzenia stale co 2 tygodnie, wzmocnil Komisje
Techniczna (jej sktad stanowia: pp. Ponikowski, Stominski, Skotnicki,

Lilpop, Fedorowicz, Sosnowski, Szymanowski), a to w tym celu, by
jak najrychlej méc oddaé pomnik panstwu i spoleczenstwu.

Kierownictwo prac nad budowa pomnika Komitet powierzyl pr.
O. Sosnowskiemu, nadzér nad robotami — p. Br. Rudnikowi.

Do Magistratu Miasta Warszawy zwrécit sie Komitet z prosba
o dostarczenie gruzu z rozbiorki soboru, oraz pewnej ilosci bezrobot-
nych, potrzebnych do pracy na terenie pomnika. Pozatem rozestat
raz jeszcze do wszystkich firm kamieniarskich propozycje zlozenia
newych ofert do dnia 20/III 1926 r.

Na posiedzeniach Komisji Technicznej i Komisji Budowlanej
przyjeto profil podluiny wykopu pod basen, rozplantowanie terenu,
wykonanie basenu zelazo-betonowego o $cianach pionowych i dnie
plaskim, postanowiono badanie gruntu co do wytrzymalosci powie-
rzy¢ firmie Rychlowskiego, wreszcie za zgoda pr. Szymanowskiego
zdecydowano si¢ ostatecznie na piaskowiec wachocki jako materjal
kamieniarski krajowy (granit $laski pochodzil z terytorjum Czecho-
stowacjij.

Roboty kamieniarskie oddano firmie ,,A. Urbanowski” z Lodzi
ze wzgledu na najkorzystniejsza oferte.

Projekty umow z wykonawcami robét powierzono pr. Sosnow-
skiemu, do zawierania zas samych umow z wykonawcami upowaznio-
no czlonkow Komitetu pp. Lilpopa, Stominskiego, Sosnowskiego.

Wrykonanie zbiornika i roboty murarskie oddano firmie ,,Pasz-
kowski, Préchnicki i S-ka", roboty wodociggowe i kanalizacyjne —-
Dyrekeji Wodociagow m. st. Warszawy.

Uroczystos¢ odstonigeia pomnika parokrotnie byla odraczana
z powodu niewykonania na czas robét kamieniarskich przez firme
+A. Urbanowski”,

Pragnieniem Komitetu bylo nada¢ tej chwili charakter swieta
narodowego, swieta muzyki polskiej. Komitetowi écislejszemu w oso-
bach prez. Ponikowskiego i gen, Osiniskiego poruczono przygotowa-
nie odpowiednich projektéw (19/IV 1925), dn. 25/IX 1926 r. mistrzem
ceremonji zostal wybrany dyr. Skotnicki.

Ostatecznie termin odstoniecia pomnika ustalono na 14/XI 1926 r.
Data ta zbiegta sie z jubileuszem 25-lecia Filharmonji, ze wzgledu
wiec na gosci zagranicznych uioZono wspolny program uroczystosci:
f Dn. 11 1 12 b. m, przyjazd delegatéw zagranicznego swiata mu-
zycznego (delegaci beda powitani na dworcu przez pp. Wyszynskiego
i Zelistawskiego z Min. Spr. Zagr. oraz pp. Drzewieckiego, Binentala,




Roézyckiego, Wieniawskiego, Maliszewskiego, Chojnackiego i Mty-
narskiego).

W piatek 12 b. m.

: Godz. 15: Sniadanie, wydane na cze$é delegatéow przez dyr.
Filharmonji Warszawskiej p. Romana ‘Chojnackiego, oraz Dyrektora
orkiestry Filharmonji (hotel Europejski).

Godz. 17: Zwiedzanie Starego Miasta oraz piwnic Fukiera.

Godz. 18: Obiad, wyd. przez Redaktora czasopisma wMuzyka"
p. Mateusza Gliniskiego (Polski Klub Artystyczny, hotel Polonja).

Godz, 20 m. 15: Koncert z okazji 25-lecia Filharmonji War-
szawskiej,

Godz. 23: Przyjecie u Dyr. Opery p. Emila Mtynarskiego.

Sobota 13 b. m.

Godz. 9: Zwiedzanie miasta (pp. delegaci beda oprowadzani
przez pp. Wyszynskiego i Zelistawskiego z Min, Spr. Zagr. pp. M. Kon-
drackiego, R. Kasinskiego, M. Glinskiego i J. Iwaszkiewicza).

Godz. 11 m. 30: Audycja w konserwatorjum.

* Godz. 13: Sniadanie wydane na' czesé delegatéw przez Dyr.
Konserwatorjum p. H, Melcera. {

Godz. 14 min. 15: Koncert ,Kapeli Ludowej” pod dyr. pr. Ka-
zury w Konserwatorjum.

Godz. 14 m. 30: Zwiedzanie Zamku Krélewskiego, mostu Ponia-
towskiego i palacu Lazienkowskiego.

Godz. 20 m, 15: Przedstawienie w Operze: ,Krsl Roger” K.
Szymanowskiego.

Godz. 23: Bankiet, wydany przez $wiat artystyczny Warszawy.

Niedziela 14 b. m.:

Godz. 9 m. 30: Uroczyste nabozenistwo w kosciele $w, Krzyza
{cze$¢ muzykalno-wokalna ped ‘dyrekcja pr. M. Lachmana z udzia-
tem choru Harfa, pr. Rutkowskieso — organy, oraz artystow Opery
Warszawskiej pp. Michalowskiego, Mossakowskiego i°Dobosza).

Godz. 12: Uroczystos¢ odstoniecia pomnika Chopina: 1) odsto-
niecie pomnika, 2) polonez, od$piewany przez chéry, 3) poswiecenie
pomnika, 4) przeméwienia: a) prezesa Komitetu budowy pomnika,
b) przedstawiciela rzadu, c) przedstawiciela wladz miejskich w War-
szawie, d) ambasadora Francji, e) przedstawiciela polskiego swiata
artystycznego; 5) delegaci zagraniczni sktadaja wietice u stop pomni-
ka, 6) polonez wykonany przez orkiestry, 7) skladanie wiericow przez
organizacje i stowarzyszenia polskie.
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Godz. 14: Sniadanie wydane przez Naczelnika Wydziatu praso-
wego Min, Spr. Zagr. p. dr. Grabowskiego (Hotel Bristol).

Godz. 15: Uroczysta Akademja ku czei Chopina w Filharmonji.

Godz. 20 min. 15: Przedstawienie w operze ,,Pan Twardowski”,

balet Rozyckiego.

Godz. 23: Raut wydany przez p. Ministra W. R. i O. P. w pala-
cu prezydjum rady ministrow.

Zaproszen bylo trzy kategorje:

1) karty biate dla rzadu, senatu, sejmu, delegatow zagranicz-
nych, ciata dyplomatycznego 1 Prezydjum Komitetu,

2) karty zielone dla Komitetu, prasy i delegatéw krajowych,

3) karty niebieskie dla szerszej publicznosci,

Wspaniala dekoracja placu obok pomnika zostala wykonana
wedlug projektu i staraniem dyr. Jana Skotnickiego.

Cwieré wieku pracowano i czekano na ten dzien, wreszcie nad-
szed! blekitny i stoneczny, tak cieply, Ze prawie letni, jakby chcial
zatrzeé¢ wrazenie szeregu dni ciezkich zmagar tych wszystkich ofiar-
nych jednostek, ktore nie skapity ani swych sit, ani trudu, by uwiecz-
nié¢ marzenie ducha w spizowym czynie. Uroczystosé¢ odbyla sig¢ w nie-
zapomnianym podniostym nastroju przy obecnosci Prezydenta Rze-
czypospolitej profesora Ignacego Moscickiego, poswiecenia dokonat
Ks, Kardynal Aleksander Kakowski.

Dzieni 14 listopada byl dla publicznosci wyrazem czci oraz ser-
decznych uczué, jakie zywi narod polski dla najwiekszego swego
piesniarza, dla Komitetu radosnem zakoriczeniem wieloletnich trosk
i prac, dla autora musial by¢ nietylko radosnym triumfem — ale i wy-
zwoleniem, boé¢ slusznie pisze o nim J, Kleczynski tego dnia: , Trzeba
bylo wielkiego hartu, Zzeby wytrwaé, nie ugiaé¢ sie, nie zwatpi¢, nie
rzucié¢ wszystkiego, jak to wielu z nas czyni, nie posiadajac zelaznej
woli i mestwa. Trzeba ‘sie bylo czué¢ artysta, powolanym, wybranym
do stworzenia czynu spolecznego, czynu kultury i chwaly polskiej.
Trzeba bylo zrozumieé¢ swoja odpowiedzialnoéé wobec narodu, ktory
mu zaufal i powierzyl uczczenie na wieczne czasy najglebszego chyba
z tworcow polskich, Trzeba bylo umieé¢ hodowaé réze swej wyobrazni,
¢dy plonely lasy, wality sie ogromy paristw, miasta i wsie szty w rui-
ne, a dusze kolysaly sie miedzy nadzieja a rozpacza., Waclaw Szy-
manowski wytrwal, obowiazku dokonal i zwyciezyl” (Kur, Warsz.
313 str. 8 r. 1926).




Liczni goscie z kraju i zagranicy') przybyli do Warszawy, by
ztozy¢ hold Chopinowi, a sama uroczystos¢ odbita sie wielokrotnem
echem poza granicami naszego kraju.

W Szwajcarji radjostacje w Lozannie, Bernie i Bazylei podaty
biogratje Chopina i jego utwory, w Zurychu i Genewie odbyly sie
koncerty. W Wenecji urzadzono uroczysta Akademje, w Kiszyniowie,
Dyneburgu, Nicei, w Pradze, Koszycach, Czerniowcach, w Kuryty-
oie — obchody z koncerlami.

Do Komitetu nadeszty liczne depesze: m. in. od Mussoliniego:
+Wydaje mi sie, ze w bolesnym $piewie Chopina jest cata meka Pol-
ski, wycierpiana w ciagu stuleci. Oddajac dzi§ czesé wielkiemu arty-
scie Jego Ojczyzna, odbudowana i dumna, $wieci jednoczeénie cala
swa historje piekna i bohaterstwa. W imieniu kraju pieéni $le niesmier-
telnemu muzykowi polskiemu swo6j hold, pelen czci i wzruszenia',

1) Pelna lista delegatéw zagranicznych na ur. Chopinowskie (,Kurjer War-
szawski”, wyd. wiecz, 311, str. 7).

wAnglja — Akston Jonson, Austrja — dr, Jézef Marx, radca dworu, rektor
wszechnicy muzyeznej w Wiedniu, kompozytor, Belgja — pr. Bosquet, Bulsarja —
pr. Dymitr Szymazanow, krytyk muzyczny w Sofji, Czechostowacja — pr, Kunsz,
dyr. Konserwatorjum w Bernie Morawskiem, Wilhelm Kurz, pr. w Konserwatorjum
w Pradze, Danja — red, Gustaw Hetch z Kopenhagi, Finlandja — Erkki Melartin
dyr. Konserwatorjum w Helsingforsie, Francja — prezes Leblanc Barbedienne, Je-
rzy Hue, czlonek Instytutu Muzycznego, Pawel Vidal, pr. kompozycii w Kon-
serwatorjum Paryskiem, Robert Brussel, dyrektor Association d'Expansion et
d’Echanges Artistiques,dyrektor Departamentu Sztuk Pieknych, krylyk muzyczny
dziennika ,Figaro", Edward Ganche, prezes Tow. im, Chopina w Paryiu, Grecja—
pr. Demetr Mitropoulos, dyrygent konserwatorjum w Atenach, Japonja — Teiko
Kiwa artystka operowa, Jugostawja — Milejewic kompozytor z Biatogrodu, Hisz-
panja — minister peln, i posel nadzw. w Warszawie Silvio Fernando Valin Al-
fonso, Holandja dr. Wagner, dyr. Kroél, Konserwatorjum Muzycznego w Hadze,
Lotwa — pr. Jézef Witols, dyr. Konserwatorjum w Rydze, Niemcy — p, Kempff,
pr. wyzszej Szkoly Muzycznej w Stuttgardzie, pr. Adolf Weismann z Berlina, Nor-
wegja — Torolf Voss, Prezes norweskiego Instytutu Muzycznego w Oslo, Rosja—
Mikotaj Miaskowskij, pr, Konserwatorjum w Moskwie, Borys Jaworskij, szef sekeji
muzycznej komisarjatu ludowego oswiaty w Moskwie, Rumunja — Filip Lazar,
kompozytor i krytyk muzyczny, Lucien Blaga, referent prasowy poselstwa ru-
munskiego w Warszawie, Szwecja — Armas Jaernefelt naczelny dyrygent opery
w Stokholmie, Wegry — dr. Robert Meszlenyi, radca ministerjalny, sekretarz
Akademji Muzycznej, pr. Albert Siklos, kompozytor, Wiochy — dr. di San Marti-
no; Instytut Wspélpracy Intelektualnej — pr, Halecki,

Z Estonji przyjezdza p. Teodor Lemba, pr. Konserwatorjum w Tallinie,

Z Pragi przybyt chér Czechostowacki, ki, épiewal podczas nabozenstwa w koscie-
le Sw. Krzyza".
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Od Paderewskiego: ,,Zaluje, Ze przyby¢ nie moge, ...ztozy¢ hotdu
mitosci, czci, i wdziecznosci Genjuszowi polskiemu, ktéry na szero-
kim Swiecie najwiecej serc zdobyl dla swego narcdu.”

Dalej od wloskiego ministra o$wiecenia Fedele, prezesa Stow.
Polsko-Wtoskiego Soderini, Kr. Akademji Muzycznej w Sztokholmie,
Zwiazku Wagnerowskiego i Konserwatorjum Narodowego w Buenos
Aires, Wyzszej Szkoly Sztuk Pigknych w Laplata, Konserwatorjum
Patistw. w Petersburgu i t. d.

Po odstonieciu pomnika Komitet byl czynny jeszcze przez rok
dla wykonczenia niektérych opéznionych robét na terenie pomnika,
przy basenie i t. d., oraz dla przeprowadzenia likwidacji wszystkich
swoich prac. W tym celu zaangazowano buchaltera p. Jackowskiego
do zrobienia catkowitego zestawienia kasowego, poplacono zalegle ra-
chunki, przekazano szarfy od wienicow Muzeum Narodowemu, zwro-
cono sie do Kancelarji Cywilnej Prezydenta z prosba o zaopiekowanie
sie pomnikiem (do 28/II 1927 r. na terenie budowy znajdowal sie
platny przez Komitet str6zj. Zwrécono sie takze do Magistratu m. st.
Warszawy z prosba o umorzenie niedoptaconej sumy z rachunku Wy-
dziatu Wodociggow i Kanalizacji.

Dn. 28/II zwolniono z platnych czynnosci sekretarskich p. Br.
Rudnika.

Dnia 18/XII 1927 r. odbylo si¢ ostatnie posiedzenie Komitetu
zalaczony ponizej protokol tego posiedzenia bedzie niejako dobitna
iiustracja tych wszystkich prac i poczynan II Komitetu, ktore sa
przedstawione w niniejszem sprawozdaniu,

PROTOKOL
posiedzenia Komitetu Budowy Pomnika Chopina w Warszawie
w dniu 18 grudnia 1927 r.

Posiedzenie otworzyl w sali bibljotecznej Muzeum Przemystu
i Rolnictwa prof. A. Ponikowski, prezes Komitetu w obecnosci czion-
kow Komitetu i czlonka Komisji Rewizyjnej p. St. Lesiewicza.

Na posiedzeniu obecni byli: kierownik biura budowy Pomnika
p. B. Rudnik i p. J. Jackowski, buchalter.

Prezes Komitetu oswiadczy!t, Ze wszystkie czynnosci zwiazane
z budowa pomnika s juz zakorczone, rachunki uregulowane, pomnik
przejety formalnie przez Kancelarje Cywilna Prezydenta Rzeczy-
pospolitej, zestawienie wplywow i wydatké6w wykonane.

Komisja rewizyjna rachunki skontrolowala i zaakceptowala.
Nastepnie odczytano zestawienie wplywow i wydatkow jak nastepuje:
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Wpltywy

Koncerty i widowiska

Osoby prywatne

Za posrednictwem d21enmk0w
Towarzystwa i instylucje

Magistrat m. st. Warszawy
Samorzady |,

Stery i instytucje wa]skowe
Zapomogi Ministerstwa Wyznan Rel,
i O$wiecenia Publicznego
Procenty bankowe

Zysk na kursie papierow procen-
towych

Wydatki

Koszta budowy

a) Odlew (Barbedienne w Paryzu)

b) Odlew modelu gipsowego

c) Roboty betonowe (Paszkowski i
Préchnicki

d) Roboty kamieniarskie (A. Urba-
nowski) .

e) Rozne
(drzewo, zelazo i t. d.)

f) Rézine roboty (wodociagi, kanali-
zacja 1 £ d.)

materjaly  budowlane

Transport odlewu i modelu,
a) Asekuracja odlewu

b) Przewozy ;
c) Opakowanie odlewu :

Dozor artystyczny i techniczny

a) Zwrot kosztéw poniesionych przez

autora pomnika, honorarjum i ko-
szta wybicia medali

b) Architekt (projekt archltektury
pomnika, dozér przy budowie i
projekt rozplanowania parku przy
pomniku)

12971,66
4171,36
3727,68
1937,12

11146,91
1830,16
2174,54

. 235000,00

7652,55

1488,77

61443,72
11406,99

53306,32
48743,70
4288,01

5541,00

1187,06
16844,95
5412,53

38500,00

12000,00

282106,75

184729,74

2344454

50500,00

Administracia
a) Pobory intendenta, buchaltera i

dozatey’ e initi o T O R 4B AD
b) Podréze. N e SR T (Vs
c) Druki i materjaly piSmienne . 2172,95
d) i Roczta itele drafe iess s falie s, 231 1
e) Ogloszenia w dziennikach . . 492,90
f) Koszta bankowe, oplaty stemplo-

we, straty na roznicy kursu . . 477467
g) Wydatki przy urzadzaniu kon-

certow iowidowisk' =L L L 5626,15
h) Drobne wydatki , . . . 1298,04
i) Druk i ogloszenie sprawozdama

oraz wydatki zwiazane z likwida-

cia - Kemitetus S miie sl SN i i1 309:07 23432 47

282106,75

Czlonek Komisji Rewizyjnej p. St. Lesiewicz odeczytal protokot

Komisji Rewizyjnej tresci nastepujace;j:
Protokot

Komisji Rewizyjnej Wydzialu Wykonawczego Komitetu Budo-
wy Pomnika Fryderyka Chopina w Warszawie.

Komisja Rewizyjna w osobach pp. Stefana lLesiewicza i inz, Mi-
kolaja Maksysia na posiedzeniach w dniach 6, 9, 11, 13 i 15 lipca
b, r. zbadala wszystkie przedlozone jej ksigzki kasowe, pockwitowania
i rachunki, po przejrzeniu wszystkich pozycyj i poréwnaniu z ksiaz-
kami znalazla wszystkie pozycje w porzadku, wypisane sumy odpo-
wiadaja istotnym wplywom i wydatkom. — Nastepnie sprawdzono
poszczegolne pozycje ogélnego zestawienia i stwierdzono, ze zgadzaja
sie z zestawieniem w ksigzkach, sumy ogélne sprawdzono i uznano

za zgadne,

W zestawieniu ogoélnem stwierdzono wplywy na sume zi
282.106 gr. 75, oraz wydatki tacznie z kosztami likwidacji Komitetu,
oraz ogloszenia zestawienia wydatkéw w dziennikach wynoszacych
z1. 282.106 gr. 75, przyczem stwierdzono, ze wszystkie wydatki zostaty
pokryte i zadnych zobowigzan Wydziat Wykonawczy nie pozostawia.

Wobec powyiszego Komisja Rewizyjna stawia wniosek:

1) udzielenia Wydzialowi Wykonawczemu absolutorjum z ra-
chunkéw i przyjecia do zatwierdzajacej wiadomosci zestawienie ogél-
ne wplywow 1 wydatkow.

2) wyrazenia podziekowania Komitetowi Wykonawczemu a prze-
dewszystkiem jego prezesowi, Panu Profesorowi Antoniemu Poni-
kowskiemu za nader oszczedna i przezorna gospedarke finansami ze-
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branemi na pomnik, a w szczegblnodci za oszczedna administracie,
ktora stosunkowo bardzo mate pochfonela sumy,

Po wystuchaniu protokétu Komisji Rewizyinej powzieto naste-
pujace uchwaly:

1) Uznano obecne posiedzenie jako ostateczne likwidacyjne,

2) Zatwierdzono wszystkie rachunki i zestawienia rachunkowe
z zaznaczeniem, ze Komitet Wykonawczy przeprowadzil budowe
pomnika nadzwyczaj oszczednie,

3) Uproszono pp. pr. A. Ponikowskiego, A. Wieniawskiego i St.
Lesiewicza o zajecie sie ogloszeniem sprawozdania, Na pokrycie tych
kosztow pozostaje jeszcze na rachunku Komitetu w Banku Gospodar-
stwa Krajowego 1009 zi. 07 gr. (p. pr. Ponikowski oswiadezyl, Ze o ile
ta suma okaze si¢ nie wystarczajaca, postara sie znales¢ pokrycie na
sume, ktorejby zabrakto?),

4) Z pozostalych medali przeznaczono 75 sztuk dla rozdania in-
stytucjom i osobom w kraju i zagranica, ktére dla sprawy budowy
pomnika polozyly zastugi. Uchwalono prosié pp. Ponikowskiego, Wie-
niawskiego i Lesiewicza o zajecie sie rozdziatem wymienionych wy-
zej 15 sztuk medali.

5) Uchwalono przekaza¢ pozostate medale p. J. Skotnickiemu,
dyrektorowi Departamentu Sztuki Min, Wyznan i O. P. z prosha, aby
100 sztuk przeznaczyt dla oséb i instytucyj wedlug swego uznania,
pozostale za$ o ile uzna to za pozadane zechcial przekazaé¢ Komite-
towi, zajmujacemu sie wykupem domu w Zelazowej Woli, w ktérym
trodzit sie Chopin.

6) Uchwalono przekaza¢ wszystkie akta i dokumenty archiwum
Kancelarji Cywilnej Prezydenta Rzeczypospolitej, ewentualnie ar-
chiwum Magistratu m. st. Warszawy, lub tez Bibljotece Muzeum Prze-
mystu i Rolnictwa,

7) Uchwalono podziekowa¢ p. Br. Rudnikowi za sumienne i gor-
liwe zajmowanie sie sprawami budowy pomnika Chopina.

1) Przed ukazaniem sie w druku niniejszego sprawozdania Bank Handlowy
w Warszawie pismem z dnia 6 lutego 1929 roku zawiadomil, ze na rachunku Ko-
mitetu Budowy Pomnika Chopina znajduje sig suma 2126 z1. 95 gr,, oraz w depo-
zycie 41/, % Listy Zastawne Ziemskie o wartogci nominalnej 6776 zl. i gotowka
w rublach carskich rb, 201.88.

Komisja, ktorej Komitet Budowy Pomnika Chopina na ostatniem swem
posiedzeniu, odbytem w dniu 18 grudnia 1927 roku, zlecil ostateczne czynnosci
likwidacyjne, uznala, ze fundusz fen, stanowiacy pozostalosé po pierwszym przed-
wojennym Komitecie, winien hy¢ przeznaczony na wykupno domu, w ktérym uro-
dzit sie Chopin,
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